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IL PRESIDENTE EMERITO DELLA CORTE COSTITUZIONALE E CRITICO NEI CONFRONTI DEL CAPO DELLO STATO

«MATLQUIRINALE ST EASSUNTO IL RISCHIO»

Zagrebelsky: «Mi chiedo se, per il bene della Repubblica, non avrebbe fatto meglioanonintervenire»
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dalnostro inviato

GIULIANC GALLETTA

SARZANA. Gustavo Zagrebelsky,
presidente emerito della Corte Co-
stituzionale e illustre piurista, ieri
era aSarzana per inaugurare il EEER
della con una conferenza
sul diritto alla cultura, ma non si &
sottratto (anche se un po’ controvo-
glia) a rispondere a qualche doman-
da sul caso Napolitano.

Professore, ritiene che il presi-
dente della Repuhblica abbia fat-
tounerroreasollevareil conflitto
costituzionale?

«Qgnuno segue il filo dei suoi ra-
gionamenti, anche sulla base di ele-
menti che all’esterno non sono del
tutto noti. Quello cheio ho volutori-
marcare con i miei interventi é che
era la prima volta che un tale conflit-
to accadeva nellastoria della Repub-
blica. Di conseguenza, mi sono limi-
tato ad auspicare, per un problema
che effettivamente esiste, una solu-
zione meno eclatantes,

Napolitano sembra averne fat-
to perd una questione di prinei-
pio, anche perché si & sentito sot-
to seaceo da parte dei magistrati,

«Deve essere chiaro che 1 magi-
strati non hanno fatto nessun ricat-

to,sisonolimitatiad applicare un ar-

Gustavo Zagrehelsk

ticolo del codice di procedura penale
che prevede unitermolto preciso per
la distruzione delle intercettazioni
che non hanno rilevanza penale. Va
anche precisatoche questaregolava-
le per tuttiicittadini: seanchelei fos-
se intercettato e quello che dice non
avessealcuninteresse perl'indagine,
anche le sue intercettazioni dovreb-
bero essere distrutte. In questo sen-
s0 il capo dello Stato ha gli stessi di-
ritti di qualsiasi altro cittadino. Non
esiste nessunanorma che tuteli spe-
cificamente il presidente della Re-
pubblicas.

Ma esiste l'intangibilith stabili-
ta dalla Costituzione?

«Questo e il punto di partenza del
ricorso del Quirinale. Si ritiene cioé
che in base a questa intangibilita i
giudici dovrebbero distruggere auto-
maticamente le intercettazioni in
cui écoinvolto il presidente della Re-
pubblica, poiché, a detta degli stessi
magistrati, nonhannoalcun interes-
se processuale. Saltando percio I'iter
stabilito dalla legge ordinaria. Biso-
gna quindi trovare il modo per di-
struggere queste intercettaziomni.
Finché questo non sarh fatto, ogni
speculazione & possibile. lo speravo
che si potesse, visto che I'obbiettivo
era comune, trovare una soluzione
pitl equilibrata, che salvaguardasse
tutte le parti in causa»,

Main cosa consiste questoiter?

«La procedura prevede un'udien-
za davanti aun giudice, alla presenza
degli avvocati delle parti, che vengo-
no a conoscenza del contenuto delle
intercettazioni. Il timore era, evi-

dentemente, che a quel punto ci sa-
rebbe statauna fugadinotiziee lein-
tercettazioni sarebbero state divul-
gate. Mi sembra che questo timore
sia fondato su un presupposto sha-
gliato di sfiducia nei confronti degli
avvocati. Anche loro sonotenutiaun
segreto professionale molto rigido e
rischiano sanzioni».

Secondo lei quindi tale rischio
non valeva lo scontro istituziona-
le?

«Mettendo sul piatto della bilan-
cia quel rischio, che comungue sa-
rebbe stato limitato, perché gli avvo-
cati non avrebbero avuto nulla in
mano, e sull'altro piatto della bilan-
cia un cosi grave conflitto fra Quiri-
nale e magistrati,che ha dato origine
alle speculazioni politiche a eui stia-
mo assistendo, dobbiamo doman-
darci quale sarebbe statalasceltami-
gliore per il bene della Repubblica».

Lei pensa che i sia in corso un
complotto contro il presidente
Napolitano?

«Davvero non saprei rispondere,
soltanto ulteriori verifiche potranno
rivelarlo. Comecittadino, voglio spe-
rare che lademocrazia italiana abbia
in sé gli anticorpi per neutralizzare
eventuali manovre, Sarebbe molto
grave seil paese venisse destahbilizza-
todaquestavicenda. Detto questo, la
presidenza della Repubblica, come
tutte le altre istituzioni, deve essere
soggetta al controllo dell’opinione
pubblica. Una cosa & la congiura, o il
ricatto, come ha titolato un settima-
nale, altra cosa & lalegittima divulga-
zione di atti pubblici. Sono due cose
completamente diverses.



